CONCLUSION

Il est difficile de conclure sur le devenir gatrimoine industriel car de nombreuses incertisudemeurent.

La prise de position de I'Etat sur la lignsudvre pour sa sauvegarde tarde a se manifestéireMs place
de groupes de réflexion démontre la bonne voloet&alui-ci mais la concrétisation de ses travaufage
attendre. De plus, en ces temps de changementis|pedi, on est en mesure de se demander ce qudratta
des réflexions dégagées lors de la commission wdrloQuelle sera la politique culturelle du nouveau
gouvernement qui se mettra en place ? Le patrimoithestriel sera-t-il pris en compte ? Ce que l&ait de
I'orientation politique en matiére culturelldu Président de la République, réélu le 5 mai 2002Jacques
Chirac, c’est gu’il souhaite que le r6le de I'Esadit d’avantage «le régulateur et le soutien detiVité
culturelle » au lieu de diriger et vouloir tout ¢aier. Il propose également un nouvel instrumemntt@actuel
qui permettrait d’associer d’avantage tous lesuwastdu patrimoine, une volonté de partager lesoresghilités
entre tous face a I'héritage du passé. Cette @lfecmiére vue, semble correspondre a la vologtgagke lors
des différents groupes de réflexion sur le patnmadndustriel, de renforcer le partenariat enteedersonnes
intéressées a cette question.

Somme toute, la position de I'Etat vis a visphtrimoine industriel peut étre infléchie par pmession plus
grande des autres acteurs (associations, élusxlogadustriels) ou par un intérét accru de la piatla
population. D’ailleurs des actions ont été menéeag @oursuivent encore aujourd’hui pour réhabities lieux
avec ou sans l'aide de I'Etat. Mais beaucoup negmlaboutir sans son aide.

Dans les possibilités de réhabilitation dessindustriels, certaines permettent mieux de cvesene trace
de ce passée révolu : le choix de « créer dangéestou d'insérer le patrimoine industriel dans undtjsple
de développement loéakont certainement les meilleures facons de hiiras sa postérité.

Une question se pose également sur la priseompte des « usines jetablégui fleurissent dans les
périphéries de nos villes. Il s’agit ici d’'usines préfabriqué qui se montent, se démontent et rr@mrent
n'importe ou et en peu de temps. Faut-il leur aawn intérét particulier, en conserver, les &udiAprés
tout dans 30, 50, 100 ans ne faudra-t-il pas pouacbnter a nos descendants quelle était I'histiér industrie
a cette épogque comme nous avons appris ce qutaitead XIX° et au XX siécles ?
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Tous les pays qui ont connu une forte indalssation se posent ces questions et y répondent ananiere.
La Grande-Bretagne, la Suéde ou encore I'Allemagrtetrés bien su y répondre. D’ailleurs cette dimia
parfaitement maitrisé 'aménagement et la sauvegded« ces citadelles de métadans son ancien berceau
industriel de la Ruhr. Une réussite qui lui a vBihonneur d’étre classé élément du patrimoine malnpar
'UNESCO.

Le patrimoine industriel n’est donc pas sewdetun enjeu pour la France.

L’Europe aussi S’y intéresse, notamment defauSonférence Européennes des Ministres Respassdbl
Patrimoine Architectural de Grenade, le 3-4 octal®85, qui recommande une extension des catégieies
biens a protéger incluant entre autres le patrimammdustriel et technique. De plus, les association
européennes du patrimoine industriel proposentadeer une campagne de sensibilisation faisantagede

2002 « I'Année européenne du Patrimoine Indusgtidlechnique ».
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